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Al Sen. Pietro ICHINO
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ROMA

OGGETTO : Interrogazione n. 4-00955

In relazione al caso cui la S.V. On.le si riferisce, si rappresenta che al
cittadino peruviano AMESQUITA PELAEZ Humberto Estaban ¢ stato notificato
un decreto d’espulsione amministrativa in quanto, al momento in cui era stato
fermato a Milano per una normale attivita di controllo il 28/11/08, non era in
possesso di regolare permesso di soggiorno.

L’interessato, infatti, aveva fatto ingresso in Italia il 7 luglio 2003, munito di
regolare visto Schengen, ma non aveva mai fatto richiesta del predetto titolo di
soggiorno. Pertanto, II sig. AMESQUITA PELAEZ, contrariamente a quanto
previsto dalla normativa vigente, si trovava in territorio italiano prima ancora che
gli venisse rilasciato il nulla osta all’ingresso per lo svolgimento di un’attivita di
lavoro subordinato. Solo a seguito del rilascio di tale nulla osta, infatti, & possibile
ritirare il visto d’ingresso in Italia presso I’ Ambasciata del proprio Paese d’origine e
successivamente attivare la procedura per il rilascio del permesso di soggiorno. In
caso contrario, come statuito anche dalla Suprema Corte di Cassazione, con la
sentenza n. 28866 — I Sez. Civile del 14/10/08, ’espulsione si configura come un
atto dovuto, peraltro suscettibile di impugnazione dinanzi all’autorita giudiziaria.

Pertanto, il disagio vissuto dall’interessato appartiene, in realtad, a una
condizione che accomuna tutti gli stranieri presenti irregolarmente sul territorio
nazionale e non ¢ stata consumata nei suoi confronti alcuna discriminazione.

Peraltro, I’interessato ha successivamente fatto rientro nel nostro Paese e,
dopo aver adempiuto a tutte le formalita per la sottoscrizione del contratto di
soggiorno, ha regolarizzato la propria posizione ottenendo il necessario titolo di
soggiorno.
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