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Referendum costituzionale,
tuttiiperchébisognavotareSi

. . . i tratta di una legge di
Specnale didue TOAECOn le revisione costitffiznale che
rispostealle domande_su“a il Parlamento ha varato nel
riformadella Costituzione rispettorigoroso dell'art, 138

della Costituzione. Questa modifica
punta a rafforzare e semplificare
CardoFusaro il governo del Paese einterviene

solo sulla Parte Seconda della

Lariforma
costituzionale
eCco SU cosa

Si votera e perche

Costituzione (quella che si cccupa
dell'ordinamento della Repubblica,
cioe dell'organizzazione dei

poteri pubblici), invece la Parte
Prima (che segue | Principi
fendamentali e contiene il catalogo
dei diritti & dei doveri delle
persone) non éroccata. P, 10-11

.I promoton e gh opposnorl la semphﬁcaznone, 1l legame con la legge
elettorale: vademecum alle urne d’autunno per confermare la svolta

Quanto
accaduto
nel2013
mostra
ilimiti
diquesto
sistema isti-
tuzionale
edeipariti

Carlo Fusaro

Di che sitratta in due parole
Sitratta diunalegge di revisio-
ne costituzionale che il Parla-
mento ha varato nel rispetto
rigorosodell’art. 138 della Costituzio-
ne. Questa modifica puntaa rafforza-
reesemplificare il governo del Paese
eintervienesolosullaParte Seconda
della Costituzione(quellache si occu-

Per Matta- Delle
rellainfluird temute
sulla svolteauto-
capacita ritarienon
digovernare c’étraccia
iproblemi nellarifor-
giaquando ma né nei
nascono suoi modelli

pa deilordinamento della Repubhbli-
ca, cioddell'crganizzazione dei pote-
ri pubblici); invecela Parte Primaiche
segue i Principi fondamentali e con-
tieneil catalogo dei diritti edei dove-
ri delle persone) non & toccata (salvo
una modifica all’art. 48).

In particolare la legge di revisione:
-riformail Parlamento: abolite le due
Camere come doppioni
-trasformail Senatoinun‘assemblea
dirappresentanzadi Comunie Regio-
ni, moltopin piccola (95 vs. 315 mem-
brielettivi = meno 220)

- alGovernio basterd, come dappertut-

Meglio
lalegitti-
mazione
popolare,
vistocomee
natoquesto
Parlamento

1o, la fiducia della sola Camera

- sana l'incongruenza democratica
di una seconda Camera con i poteri
della prima ma alla cui elezione non
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partecipancicittadinifral8e25anni
menoun giorno

- rafforza il Governo in Parlamento;
- rafforza la partecipazione attraver-
so iniziativa popolare e referendum;
- cancella ogni riferimento alle Pro-
vince;

- abolisce il CNEL (Consiglio naziona-
le deli’sconomiae del lavoro)

- ridisegnairapportifraState e Regio-
nisecondelaformula: pid potere legi-
siative allo Stato, piir influenza di
Regioni e Comuni sullo Stato grazie
al nuoveo Senato

- lungi dal trascurarle rafforzain pit
puntile c.d. garanzie (incluso il con-
trollo di costituzionalica preventivo
sulle nuove leggi elettorali).

Ma... questa riforma a pro-
prio necessaria?
5i, questa riforma & urgente e
indispensabile. In sintesi:
gli stessi padri costituenti furono
insoddisfatti del modello di Parla-
mente su! quale avevano raggiun-
to un accordo: tanto vero che sin dal
gennaio 1948 cominciaronoa prende-
rele distanzedalbicameralismodeli-
neate in Costituzione (votarono due
leggi elettorali quasi eguali; nono-
stante unaduzatadel Senato prevista
in & anniinvece che 5 come Ia Came-
ragiadal 1953 si provvide a scioglie-
rein anticipo il Senato per evitare lo
sfalsamento di date; nel 1963 si ridus-
se a 5 anni la durata del Senate, uni-
formandola a quella della Camera);
nessun paese al mondo aveva(ha)un
Parlamento come il nostro, nel quale
duediverse assemblee entrambe elet-
tedirettamente fannoesattamentele
stesse cose;
da pit ditrent’anni le forze politiche
(dela cosiddetta Primna come della
cosiddetta Seconda Repubhlica) con-
cordano sullesigenza di riformare il
Patlament: difficile pensare sisiane
tutti shagliati, e sempre;
inecltre da quando - primi anni
Novanta - si & cercato di costruire
una democrazia maggioritaria (fon-
data sull’idea che gli elettori danne
alla magpioranza e al Governo gli
strumenti per guidare il Paese senza
leaterne mediazionie la paralisi del-
le coaliziont fondate su leggi eletto-
rali proporzionali} il bicameralismo
paritario indifferenziato & diventa-
to un ostacolo al governa del Paese;
il nestro Paese solc adesso sta ten-
tando di uscire da una crisi profon-
dae habisognodi istituzioni pit effi-
cientie pin all'altezza delle sfide che
¢i pone Peconomia globalizzata e le
stesse difficoltadell'Unione europesa,
C’& bisogno di una governabilita pit
rapida ed efficace;
dali primi anni Novanta sono stati i
cittadini aindicare lastrada dirifor-
me politico-istituzionali incisive:
bastipensare al successodei referen-
dumn elettorali (1990-1993 con ulte-
riori tentativi, falliti, successivi); ma
nen & stato mai possibile - di fatto -
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affrontare in modo coordinato legi-
slazicne elettorale e riforma costitu-
zicnale, rendendo moncoogni tenta-
tivodicambijare veramentelecose; a
questic la riforma Renzi-Boschiunita
all’Italicum pone rimedio;
la prima parte di questa XVII legi-
slatura (dal 2013) ha mostrate i pro-
blemi derivantida un sistema politi-
o-istituzionalte inadeguaro e da up s
SISLEIma partitico che_mﬁ'r_gf
nigzarsi: basti ricordare le difficol-
th a far nascere il primo governo del-
Ia legislatura e la sua vita stentata; e
ancordi piti'impoessibilic dielegge-
re un nuovo presidente della Repub-
blica con la necessita di fare appello
alpresidenteuscente - Giorgio Napo-
litano - che avevachiaramente detto
dinonconsiderarsi candidato {dajtra
parte finc al 2013 la prassi era sem-
pre stata di non rieleggere lo stesso
presidente); Napolitano nell’accetta-
re pose lacondizione che si facessero
- finalmente —le riforme;
infine, & stato detto e ripetuto fino
alla noila: & vero che con le riforme
istituzionali {costituzionali, eletto-
rali, regolamentari) “non si mangia™
ma & altrettante vero che esse sono
necessario strumente da mettere 2
disposizione ditutti per - poi —assu-
mere quelle decisioni che - se perse-
guite per il tempo e con la coerenza
necessari — possono effettivamen-
te predurre risorse da redistribuire,
servizi, & in ultimo migliore qualita
della vita..

Chi hascritto lariforma? Chi
I'havoluta? Chil’havotata?
Le riforma ha radici loata-
ne: risalgono addirirtura alla
Costituente. Non vadimenticato che
lapropoestache laCommissione inca-
ricatafece all’Aula, nelgennaio 1947,
prevedeva proprio unSenato compo-
sto (anche) da rappresentanti dei con-
sigli regionali. Poi prevalse la solu-
zione del doppione (elezione diretta
e stesse competenze per la Camerae
per il Senatc),
Tuztte le proposte di riforma fallite
in passato hanno puntato a una dif-
ferenziazione radicale fra Camera e
Senato (il doppione non ha e non ha
mai avuto sensc). Venendo a tempi
recenti un riferimento preciso & il
lavoro detla Commissione di esperti
nominata dal governo Letta (2013) e
guidata dall’allora ministroQuaglia-
riello. Dopo il varo nel febbraio 2014
del governo Renzi sono stati gli uffici
del ministro pet le riforme costituzio-
nali (Maria Elena Boschi) a predispor-
reun progetteche raccoglievaecom-
pleravale proposte precedenti: diven-
tando PAS1429 {fu infarti presentato
al Senato mentre la nuova legge elet-
torale, delle stesse settimane, inizia-
va il suo percorso alia Cameta).
Il testo iniziale del governc & stato
profondamente inciso in sede par-
lamentare (con miglioramenti, inte-
grazioni, e qualche peggioramento).
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Esschasubitounariscritturaincisiva
al Senato, grazie soprattutte al lavo-
rodeirelatori, AnnaFinocchiare (Bd)
eRoberte Calderoli {Lega). Gli emen-
damenti approvatisonosiati decine,
ricambiando 27 def 43 articoli della
Costituzione toccati dalla proposta
governativa. Poi una serie di tnodi-
fiche ed emendamenti {(calcolati in
cirea il 10-15% del testo Senato) scno
stati approvati anche dalla Camera
(18 articoli modificati su 45). Infine
il Senato ne ha approvati altri sette
{ritoccandone 4), in un pajo di casi
ripristinando il proptio testo prece-
dente. Il testo Senato 2 {per dire cosl),
dell’ottobre 2015) & diventato quello
definitive, fatte propric dalla Camera
I'iigennaio2016, nuovarnente appro-
vatodal Senatoil 20 gennaioe orain
atresa dellultimo voto della Camera
{aprile 2016).

5i put ben dire che questa riforma
& stata voluta prima di tutto dall'ex
presidente della Repubblica Gior-
gio Napolitano; in secondo luogo &
stata voluta dall’intesa Renzi-Ber-
lusconi del dicembre 2013 e genna-
io 2014 (confermata fino al genna-
io 2015 quande si ebbe la rottura sul
tema deil’elezione del nuovo capo
dello Stati); infine & stata voluta dai
gruppi pariamentari della maggio-
ranza di governo nonché da parte di
quelli d{ oppesizione (Forza Italia
fino al pennaio 2015; fuoriusciti da
ForzaItalia e da altri partiti succes-
sivamente), Parlando alla Columbia
University di New York, nel corsodel-
la sua visita ufficiale negli Stati Uni-
ti, Sergio Mattarelia non ha nascosto
valutazioni lusinghiere sullariforma
Renzi-Boschi {(«xDopo anni di dibat-
tito il Pazlamento sta per approvare
un'impotrtante riforma delia Costi-
tuzione che trasforma il ruolc del
Senato da seconda Camera politica,
con le medesime attribuzioni della
Camera dei deputati, in Assemblea
rappresentativa delle Regioni e dei

0 -
io influird sulla capacita df governa-
<4 i problemi quando nascono e noa’
dopo...», Faig 3

Al Senato, la riforma & stata votata
da 180 senatori su 315 elettivi il che
rappresenta un solido 57%(ben oltre
la meta pit uno che & di 158 senatori,
161 considerandoanche quelli avita,
deiquali perdisi éespressosoloil pre-
sidente emeritc Napolitano, mentre
la senatrice Cattaneosi & astenuta),

Quali sono le caratteristi-
che specifiche di questa
riforma?

Questa riferma ha alcune
importanti caratteristiche specifi-
checheladistingnono da tutte quel-
le che I'hanno preceduta;

(a) diversamente da aleuni prece-
denti (1993, 1997) rispetta al 100% -
ciogtestualmente e rigorosamente -
il procedimentodisciplinato dallart.
138della Costituzione stessa (chencn



éstato cambiato e non si propone di
cambiare):

{b) affronta contestualmente e con-
temporaneamente siala materiaelet-
toralesial'assertodel Parlamento. La
legge elettorale 52/2015 {Italicum) &
gih unarealti; & in vigore e sard ope-
rativa a partire da luglic 2016;

{c) al di 14 delle scelte di voto finali -
éfrottodiunaconvergenzalarga sia
del mondo accademico (vedi le con-
clusioni della "Commissione per le
riforme” del governo Letta) sia del
monde politico (ad eccezionein par-
ticolare del M5S).

Quale valutazione si pud
dare -nelsuocomplesso-a
quastariforma? Eunarifor-
ma utife?
Parlandoalloradellariformanel suo
complesso, ilgiodiziovadato di pro-
spettiva, strategicononsuidettaglio
sugliaspetti —oggettivamente —mar-
ginali.
Sotto questo aspetto, si trova nella
riforma quello che si voleva ci fosse:
riforma del bicameralismo, rapporio
fiduciario con la sola Camera, Sena-
to deile autonomie (anche se non si
chiama - ancora - cosi), semplifica-
zione istituzionale, qualche rispar-
mio di costi, un tentativo di correg-
pere il titolo V° de] 2001 riducendo
la conflittualita Stato-Regioni, qua-
si unanimemente considerate da
sistemare.
Su queste occorre, al referendum,
prendere posizione e votare: non su
fqualche dettaglic del procedimento
legislativo, su questa o quella mate-
ria restituita come competenza alle
Stato, o sul numero delle firme per
le iniziative legislative o i referen-
dum. Cose importanti: ma che non
possono condizionare la scelta fina-
le. Insomma, & unia riforma non solo
utile ma necessaria.

Come si sposa questa rifor-
ma con quelia elettorale?
Questa riforma sisposabene
con lanuovalegge elettorale.
Questa & una delle sue cararteristi-
che principali: & la prima voltache -
finalmente - si agisce coerentemen-
tee contestualmente su materiaelet-
torale e costituzionale. D'altra par-
te l'esperienza aveva insegnato che
ronsi potevaandate avanti come pri-
ma: specie dopo la svolta maggiorita-
riadel 1993, 1l pit1 grande difetto del-
1a legge elettorale del 2005 - a parte
il premio senza quorum e senza bai-
lotcaggio — & stato che era fondata su
una premessa illogica di cui anche
un bambino pud capire "assurditi.
Era una legge che conferiva premi
di maggioranza con formule diver-
se per due camere diverse ciascuna
dellaqualeindispensabiletitolaredel
rapporto fiduciario, Orasi pubdiscu-
tere se il sistema del premio di mag-
gioranza sia buono cppure no; ovve-
ro se sia opportuna che agli elettori
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sia dato col voto il petere di sceglie-
redeirappresentanti maanche-con
lo stessovoto —esprimere un governc
(senzasuccessive infinite negoziazio-
nii fra partiti): si pud discutere (@ noi
sembraunabuona seluzione). Tutta-
via quello che non si pud fare & pre-
tendere che questo meccanismo fin-
zionicon due camere diverse, elette
in modo parzialmente diverso, da
persone diverse, e con premi diversi!
Questo & davveroun assurdo logico.
Percid, solo a condizione di abolire
1a doppia fiducia {sottraendola alla
seconda Camera, al Senato: che é poi
quella eletra oggi sole dagli aver 25
anni) sipudimmaginare una qualsi-
voglia legge elettorale maggioritaria
con premio.

Questa & la ragione per la quale le
due riforme {nuovalegge elettorale e
riforma costitnzionale) sonocoeren-
til'unacon l'altra.

Ma va anche aggiunto che la Rifor-
maRenzi-Boschivabenecomungue:
infatti, con qualsiasi legge elettorale
(anche proporzionale} essa & maglio
rispetto allasituazionevigente, e non
dipoco {pervia del rapporto fiducia-
rio unico).

Sinoti-infine —cheinbase alla rifor-
malalegge elettorale pud essere sot-
toposta acontrollodi costituzionalita
preventive (primachesia promulgata
edentriin vigore)daun certonumerc
dideputati(unterzo)odisenateri{un
quarto). (Un tribunale 'ha recente-

i L P i A N T

JINENETINVIdLA alla Lure L'-Usl.l.l.l.lii.ﬁ'
nale, ancor prima che diventi effica-
ce. 51 pud dubitare che la Corte con-
sideri un simile rinvio ammissibile.
Inogni caseunavalutazione sull'Ita-
licum da parte sua & certa proprio in
virthidi quanto prevedera {a Costitu-
Zione rinnovata)

uali incognite comporta
questariforma?
Tutte le riforme - come tartii
cambiamenti veri - compor-
tanoincognite. Riforme a esito sicu-
T0 e garantito Non se ne conoscona: e
questa non fa eccezione. Altrimenti
nonsarebberounacosa seria. Cisono
innovazioni sulle quali si pud mette-
re una manosul fucco, per cosi dire:
non comportano incertezze, nédub-
bi: il superamento del bicamerali-
smo paritario indifferenziato, in sé,
per esempio; l'abolizione dell’assur-
do meccanismo della doppia fiducia
di un solo Governo con due diver-
se Camere diversamente composte;
I'abolizione del CNEL; I'abolizione di
ogniriferimentoalle provinee; la pre-
visione del referendum abrogativo a
quorum ridetto e proporzionato ai
votantidelle ultime elezioni; 1a clau-
soladi supremazia in virtii della qua-
leialeggedelio Stato—~guandooccor-
re per conclamate esigenze unitarie
—puddisciplinare materieche sareb-
bero delle Regioni. Per altre innova-
zioni, alcune collegate con le prime,
molte dipende da come verranno in
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conereto attuate e interpretate,

Nel complesso nulla, francamente,
di cui precccuparsi, purché si nutra
la consapevolezza che si tratterh di
un'cpera di lunga lena, cui dedicare
ildovutoimpegnoe peril tempe neces-
sario e con |2 necessaria coerenza
rispetto alle scelte di fonde gia com-
piute. Incltre, ricordiamo che perevi-
taredelusionila regola principe & non,
crearsi e nen creare eccessiveillusio-
nizimiracoli non sono di questaterra
{specie per chi& lajico) e questa rifor-
ma andra a regime non prima di un
decennio. Aleuni fructi si vedranno
subito, come alcune difficolrd. Per il
resto bisognerd darsi da fare e non
bruciarele tappe.

Chisioppone aguesta rifor-

ma?

La riforma ha isuoiopposite-

i, nimeresi € spesso rumo-
rosi: i partiti che I’hanno osteggiata
in Parlamento; i cittadiniche non la
condividono(al momentounamino-
ranzaa dar retta aisondaggi, ovvia-
mente); commentatori, opinionisti
ed esperti, inchisi un certo numero
di accademici (in particolare polito-
logi e costituzionalisti). Si tratta di
un panorama variegato di posizioni
che vannoe dalla destra alla sinistra
passando per il M55 e alcuni centri-
sti {alla Mauro); in parte si trarta di
oppositori dell*uitima ora (il residuo
centro-destraberlusconiano, guida-
todaBrunetta, in particolare), in par-
te sono storici avversari di qualsiasi
tencativo di cambiare la Costituzio-
ne, tanto pid se in direzione diun pia
efficace funzionamento della forma
digovernoa dirafforzamento del cir-
cuitocorpoelettorale - Parlamento—

GO i
non vi & traccia nelle premesse e nei
contenuti delia riforma né tantome-
no negli ordinamenti e nei modellia
cui questa si ispira.
Fra questi, per fare alcuni nomi,
Gianni Ferrara, Alessandro Pace,
Massimo Viilone, Gustavo Zagrebel-
sky; glornalisti comeSandra Bonsan-
ti, quotidiani come “T1 Fatto”™. Alcu-
ni di costoro, persone pur qualifica-
te, invece di affrontare i diversi pun-
ti del progetto che come tutte le cose
umane & perfettibile e ovviamente
discutibile (ci mancherabbel), cer-
cano di demonizzarlo secondo uno
schema in virtd del quale qualsia-
si modificazione costituzionate vol-
ta a rendere piii efficiente il sistema
delle decisioni collettive & sinonimo
el tentativo di perseguire (o conso-
lidare come pure si legge) una svolta
autoritaria, in un giudizio che acco-
muna golpisti 0 aspiranti tali (come
Junio Valerio Borghese), personalita
ambigueed’ordine (come il generale
Di Lorenzo), picuisti affaristi (come
Licio Gelli), Silvio Berlusconi e... ora
Matteo Renzie Maria Elena Boschil
Difficile ragionare concostoro: & frai
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cittadini che cceorretrovare interlo-
cutori coni quali ragionare sul senso
diuna scelta cosl importante.

Perche sl fara un referen-

dum e chi I’ha voluto?

5i fa un referendum di tipo

confermativo (non abroga-
tivo! dunque — lo ricordiamo — sen-
za guorum: gquale che sard la parte-
cipazione sarhvalida...) per rimettere
la scelra definitiva al corpo elettora-
le perchéla Costituzione lo consente
{art. 138_3) e perché tutti lo vogliono.
Lo vogliono coloro che in Parlamen-
10 si sene opposti al progetto poj
approvate come hanno sempre det-
to; lovoglione i Governoelamaggio-
ranzaperdareallariformastessauna
imporcante—si potrebbedire, neces-
saria-legittimazione pepolare. Tan-

EMILIA-ROMAGNAETOSCANA

topiliche la maggioranza perla rifor-
ma & frutro di una victoria eletterale
strimingzita {alla Camera}, di una lot-
teria di premi (al Senato), il tutto sul-

ediunalegge elettorale poicen-
suraia a Proposiic del meccanisme
di artribuzione dei seggi dalla Cor-
te costituzionale (sent. 1/2014), Se é
assurda iatesi che - acausa di quel-
la sentenza — il Parlamento avrebbe
dovute bloccare ogni attivita rifor-
mista e magari essere sciolto sulla
base di una legge elettorale fasulla
{frutto casuale della vituperata leg-
ge Calderoli menole parti fatte cade-
redallaCorte; due puntichelasciava-
no in piedi molte altre incongruen-
ze), & comprensibile ¢ anzi apspica-
bile conferire alla riforma il crisma
del consenso direttaments espresso
dagli elertori.

Centinaia agliincontri di formazione

Tre seminari gia svolti in Toscana
con oltre 400 partecipanti da
tutta la regione, mentre in Emilia-
Romagna siterravenerdi18a
Piacenza l'ultimo diuna serie di
dieci incontri su «le ragioni del si»
con un centinaio di partecipanti
ciascuno, anche questi promossi
dallafederazione regionale Pd.
C'é voglia di formazione politica,
insomma, anche trai tanti che
pure da anni siedono nelle
istituzioni - sindaci, assessori,
conisglieri comunali. Soprattutto
a loro infatti si sono rivolte queste
occasioni di approfondimento

ISEGRETARIPARRINIECALVANO

i sul referendum costituzionale

i con costituzionalisti ed esperti:

i cosida preparare una "base”

: competente quando a meta

i aprile - con l'ultima lettura

: dellariforma costituzionale - si

i potra formalmente dare il via

: allaformazione di comitati per

i il si, Dagli incontri emerge una

: certa familiarita ormai con gli

i aspetti piu discussi della riforma,
: come l'abolizione del Senato e

¢ ad altri punti di semplificazione

: dell’architrave istituzionale, molta
i curiosita poi sui cambiamenti nel
: rapporto Stato Regioni.

«Comitati aperti a tutti»

«Ci sono stati quattro referendum
storici in Italia: quelli sui diritti del
‘74 e dell’81, e quelli elettorali del
‘91 edel '93. E in tutti la vittoria &
stata dovuta a una mobilitazione
trasversale. A questo puntino

i comitati per il “si"». L'invito

del segretario del Pd toscano
Dario Parrini & chiaro: la parela
d'ordine deve essere «massima
apertura: ci sono percentuali
significative di elettori che non
voterebbero Pd alle politiche ma
sono orientati al si al referendum
costituzionale, secondo un
sondaggio si arriverebbe fino al

© 20% trai 5 stelle. Eimportante

. che i comitati non siano una realta
: solo Pd». Concorda il numero uno

. dei dem dell'Emilia-Romagna,

: Paolo Calvano: «Come primo

: poasso abbiamo deciso di puntare
i molto sulla formazione, vogliamo

: che il voto sia il pia possibile

: consapevole. Poi ci attiveremo

: perché tanti aderiscano

. ai comitati, a prescindere

. dall'appartenenza politica, al

¢ fianco di quei cittadini che cosi

: potranno vedere realizzare quanto
: per anni abbiamo solo promessao. ||
: "si" non sia solo di partiton.
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Lascheda

Diecibuone ragioni

per il «Si»
alreferendum

Checché nedicail fronte del
“no (a tutto)”, & una buona
riforma costituzionale,
affronta finalmente
questioni in sospeso da decenni
e lo fa in modo adeguato.
Naturalmente non e perfetta:
nessuna riforma discussa e
votata democraticamente pud
essere perfetta ma questa -
comunque - e solida.

L'essenziale che sivoleva
ci fosse, c’e a partire
dal superamento del
bicamerlismo paritario
e dal meccanismo della doppia
fiducia.

E'unariformain

continuita con le migliori

proposte del passato

(ahimé restate tali) e
perfino con l'iniziale ispirazione
dei Costituenti del 1946-47.

In particolare lariforma

affronta contestualmente

due questioni

cruciali fortemente
interconnesse: riforma
costituzionale, riforma elettorale.
Essavain parallelo con quella
elettorale. Si tratta di due
innovazioni che si completano
bene avicenda, rendendo
possibile - nelle aspettative
ragionevoli - una preziosa
continuita fra (1) voto dei
cittadini; (2) scelta di governo
e di leadership; (3) governi di
legislatura; (4) giudizio periodico
degli elettori sulle cose fatte e su
quelle non fatte.

Mette il nostro

ordinamento

costituzionale in

linea con quelli delle
altre democrazie con le quali
collaboriamo e/o competiamo.
Lo fa senzaridurre in nulla,
anzi ampliando, gli spazi di
democrazia, checché ne
dicano alcuni fanatici del “la
Costituzione non si tocca”. Sana
il deficit democratico diuna
camera il Senato non eletto oggi
a suffragio universale (anche se
nessuno sembra ricordarsene).

Ponefineauna

lunghissima stagione

diinconcludenza

riformatrice che durada
oltre vent'anni.

E’una base solida per
continuare sulla strada
delle riforme, di cui il paese
ha bisogno: lo rimette
in carreggiata e ne favorisce il
rilancio.

E’ uno strumento prezioso
per perseguire meglio
I'attuazione dei principi
fondamentali (articoli da
1a12) e per meglio assicurare la
tutela dei diritti di cui parlano gli
articoli da 13 a 54. La giustizia
sociale e la difesa degli ultimi non
si promuovono con istituzioni
impotenti e inefficaci: servono
al contrario istituzioni fortie
incisive.

Questa riforma puo

essere - volendo e

sapendo - uno strumento

per il rafforzamento della
democrazia e il rilancio della
politica.

Con questa riforma
atrazione PD, il
Parlamento della
XVl legislatura

concorre a fornire gli strumenti
per una piu efficace governabilita
futura. A noi tutti saperne

approfittare e mostrarsene degni.




